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Larelacién quechua conocida con el nombre de Manuscrito de Huarochii constituye
un documento valioso y inico en su género que recoge de manera coherente y detallada las
narrativas mitica y tradicional de una regién andina a inicios del siglo XVII. Es sin duda
una de las fuentes coloniales més rica en informacién sobre la mitologia y la religién
precolombinas y también sobre la lengua quechua. A pesar de su divulgacién tardia, el
Manuscrito ya hasido objeto de distintas traducciones (al alemdn, latin, castellano, francés,
polaco, holandés e inglés). La conocida versién de .M. Arguedas (Dioses y hombres de
Huarochiri,1966) tuvo el mérito de ser la primera traduccidn castellana completa del texto
pero adolece de imprecisiones y dificultades de comprensién. La complejidad lingtiistica
del documento (unavariante de la «lengua general» que evidencia la presencia del quechua
I'y el aymara como lenguas de sustrato) hizo necesaria una traduccién castellana mas
precisa. ElManusciito de Huarochiri encuentra en Gerald Taylor a uno de su mas importantes
estudiosos quicn le ha dedicado més de tres décadas de investigacién tanto en el campo de
ladialectologia como en relacién al estudio y cotejo de distintas fuentes coloniales. Es asi
como en 1980, Taylor nos ofrece una esmerada traduccién del Manuscrito al francés. En
1987 aparece Ritos y tradiciones de Huarochiri, traduccién completa y directa del quechua
al castellano que presentaun trabajo més ampliamente documentado queel anteriory que
marcé un hito en las ediciones del Manuscrito.

En la nueva edicién revisada y corregida que hoy comentamos, Taylor ha
mantcnido el orden de presentacién y la estructura de laedicién de 1987. Se presenta
en su integridad la introduccién a la edicién de 1987 que contiene un indispensable
glosario de términos quechuas relacionados con los conceptos de la religién andina
cuyos contenidos sufrieron tempranamente la influencia de la prédica cristiana.
Encontramosnuevamente la presentacién propia de una edicién bilingiie donde el
texto quechua aparece, a los largodel libro, frente a la traduccidn castellana. De esta
forma el lector del texto en castellano puede acudir constantemente a la versién quechua
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original para evaluar o confirmar la traduccién propuesta. Sc presentan dos versiones
del texto quechua. la primera es una transcripcién palcograficadel Manuscrito original
y la scgunda es una reconstitucién fonoldgica establccida a partir de la primera. La
versién fonolégica supone ya un trabajo de segmentacién de unidades sinticticas
(distincién deraices y sufijos) y unainterpretacién seméntica de lasestructuras quechuas.
El hecho de poner cstas dos versiones dcl texto quechua muestran la transparencia del
investigador que dc ese modo estd senalando sus propias pautas y lecturas. En lo que
respecta a la traduccién castellana, sc han mantenido los mismos criterios de traduccién
que cn la edicién de 1987; por ejemplo, en relacién al discurso directo. Es claro que no
sebusca traducir literalmente del quechua al castellano sino proponer férmulas castellanas
quc recojan lo més precisamente posible el sentido del texto original. Es aqui donde
interviencn todos los conocimientos no sélo lingtifsticos del investigador sino también
los que sc desprenden del examen acucioso de fuentes coloniales contempordneas al
Manuscrito. Conscientede lacomplejidad de la tarea de traduccién, Taylor acompana la
traduccidn castellana de abundantes notas. Este enorme aparato criticoes una verdadera
guia de lectura donde encontramos la traduccién literal de pasajes dificiles, sus distintas
posibilidades de interpretacién, informacién proveniente de otros documentos coloniales
e investigaciones recientes, etc. La discusién plantcada para los pasajes complejos y no
deltodo resueltos, muestra el espiritu critico en ¢l que se ha concebido este trabajo.

Sonbiésicamente tresaspectos los que diferencian esta nuevaedicién del Manuscrito
de la precedente. En primer lugar se ha hecho un exhaustivo trabajo de depuracién de
la versién paleografica,corrigicndoerrores y lapsus de la edicién anterior. Estc es uno de
los aspectos mds valiosos de la nueva edicién no sélo por el importante trabajo de
relcctura que presupone sino porque permite al lector aproximarse a una versién
fidedigna dcl original. En scgundo lugar, la revisién de frases y construcciones de la
traduccién castellana ha permitido la correccién de errores sinticticos, férmulas
inapropiadas y problemas de puntuacién. Por ejemplo, cuando Chaupinamcaencuentra
a Rucanacoto, leemos cay carillam alli cari (10:24) que fue traducido en la edicién
anterior como «cl s6lo craun varén auténtico». El nuevo orden sintéctico propuesto
«s6lo él era un varén auténtico», corresponde a la oposicién cntre Rucanacoto y los
otros varoncs que no lograron cl favorde Chaupifiamca. Otro ejemplo lo tenemosen la
frase chaysi animanri (...) sio, fiispa pahuac carcan (27:3) traducida en la cdicién
anteriorcomo«su dnima (...) echabaa volar produciendo un ruido sibilante», hay una
bisqueda de una fé6rmula mas adecuada al castellano «su dnimas» (...) echaba a volar
produciendo un silbido». En tercer lugar es importante sefalar la incorporacién de
nucvas investigaciones que iluminan pasajes oscuros o de dificil interpretacién.
Sentalemos s6lo un caso. En lalucha que enfrentaa Don Cristébal Choquecaxa con cl
«demonio» Llocllayhuancupa, el investigador da cuenta de las distintas interpretacionces
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por él propuestas en las ediciones anteriores. Para un pasaje dificil la forma hibrida
castellano-quechua imanam rromano pintasqa (21:22) fue traducida en la versién
francesa como «image romaine» y luego en la versién castellana de 1987 como «una
romana pintada». Parala edicién que comentamos, Taylor recoge distintas observacioncs
hechas por A. Torcroy J.C Estenssoro y propone, «grotesco» como interpretacién de
«romano» y traduce dicho pasaje: «Como si fuera un romano pintado (=grotesco)»,
senalando quc cn los tratados de la época, cl término romano «designaba dibujos
fantdsticos ornamentales combinando rasgos heterogéneos».

Cabe scnalar que los errores en los indices analiticos, asi como los lapsus y
omisiones en la traduccién sefialados por Frank Salomén' para la edicién de 1987,
han sido todos subsanados.

Sabemos que por motivos técnicos no fue posible incorporar en esta edicién un
mapa que presentaba de manera mds precisa y detallada que en ¢l mapa de la edicién
anterior, los lugares mencionados cn el Manuscrito. En todo caso dicho mapa sera
objeto de una futura publicacién por partc del autor. En cambio, en esta edicién
encontramos hermosas fotografiasd ela regién de Huarochiri tomadas por Anne Marie
Hocquenghem que sc acompanan de breves citas del Manuscrito. A diferencia de la
edicién anterior, no encontramos los encabezados de las paginas de la derecha que
indicancl capitulo correspondiente. Esto puedehacer més lenta labdsquedade las
referencias a partir del indice analitico.

Se le puede reprochar a este trabajo no profundizaren las estructuras provenicntes
del sustrato aymara. Encse sentido futuros trabajos de especialistas en la materia, rectificarian
lecturas cinterpretaciones de la traduccién que comentamos y precisaran el significado de
muchos topénimos. En mi opinién, la traduccién de Taylor es la mejor versién castellana
con la que contamos hasta este momento, lo que no significa que nucvos trabajos de
investigacién noestén llaamados a superarla. Y serd saludable que asi suceda.

En suma, la edicién de 1999 del Manuscrito de Huarochiri preparada por Gerald
Taylor ¢s una herramicnta indispensable para los estudiosos que desde distintas
disciplinas aborden este rico y complejo documento.

Celia Rubina
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